Daniéle ROUSSEAU
Garante de la concertation

Décision RFF 25 novembre 2010

Décision CNDP du 2 mars 2011

Approbation de la CNDP, des modalités dinformatetrde participation du public qui seront
mises encawnre par RFRganvier 2012.

LIAISON ROISSY-PICARDIE

RAPPORT DE LA CONCERTATION ET DE L'INFORMATION DU P UBLIC

ETUDES PREALABLES A LENQUETE DUTILITE PUBLIQUE ETAPE 1
(Mai 2011 a juillet 2012)

1- LES ELEMENTS CLES
2- DEROULEMENT DE LA PHASE 1 DE LA CONCERTATION

3- BILAN DE CETTE PHASE DE CONCERTATION
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1-LES ELEMENTS CLES

A lissue du débat public qui sest déroulé du Mgilaau 31 juillet 2010, le Conseil
dadministration de RFF a pris la décision le 2vambre 2010 dengager la phase détudes et
de concertation préalables a lenquéte publique @i produire un dossier denquéte publique
dici 2014.

LE PROJET :

Ligne nouvelle (6 a 7 km) entre la LGV dintercoriom et laxe Paris-Creil-Amiens
Aménagement du réseau existant (Paris- Creil),istamé en une augmentation de la
capacité de laxe Paris-Creil, entre la ligne ndievet Creil

Aménagement des gares (Amiens, Creil, Aéroport OIB3)

Investissement de lordre de 300M€

LES OBJECTIFS:

Raccorder la Picardie au réseau a grand vitesse

Diffuser leffet grande vitesse sur une large gadie la Picardie

Améliorer les déplacements quotidiens vers Roidepljis le nord et le sud)
Favoriser lintermodalité air-fer a Roissy

Mailler le réseau ferroviaire

pas de fonction fret

PROGRAMME RETENU A LISSUE DU DEBAT PUBLIC :

scenario trains a grande vitesse + service regibG&l +TER

recherche dun tracé entre 2 options de passagéecet sud en prenant en compte
notamment, thabitat, les activités économiques ndlieux naturels, la biodiversité, le

patrimoine ; et en recherchant une approche fomce&ordonnée avec le projet
Barreau de Gonesse

ameénagements sur le réseau existant et en gares

DISPOSITIF DINFORMATION ET DE CONCERTATION

RFF propose de lancer les études préalables adadiutilité publique, concomitamment
avec le déploiement dun dispositif dinformatioinde concertation sur lavancement du projet :

Les études alimentant ainsi la concertation, eblacertation nourrissant les études ;
dou un enrichissement du projet au bénéfice desd usagers et habitants,
Concertation au plus pres des acteurs des teestowncernées, lors des réunions avec
les élus, dune part et lors de groupes de trdkiéiinatiqgues réunissant les services de
letat, les collectivités locales, les associatjdles acteurs economiques et les autres
organismes publics ou privés concernés.
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- Information et participation du grand public et desrains au fur et a mesure de
lavancement des études,

- RFF a demandé a la CNDP la nomination dun garantahcertation dont le réle est
de veiller au respect des engagements figurard @aoharte pour la conduite de la
concertation rédigée par RFF, donc de velller :

» au bon déroulement de la concertation
* aurespect de la participation des différents asteu
* ala qualité de linformation du public

Le 2 mars 2011, jai été nommeée par la CNDP garaiee la concertation et de
finformation du public

CONTEXTE AVANT LA PHASE DE CONCERTATION

- projet tres attendu en Picardie
- projet fortement controversé par lest du Val dOis

La premiére phase de concertatiorqui sest déroulée dain 2011 a juillet 2012consiste a
arréter le programme fonctionnel de lopérationelgiservices, quelles dessertes ?...), a définir
une zone de passage préférentielle, ainsi quetleendes aménagements nécessaires sur le
réseau existant entre Creil et la ville nouvelle.

La 2™ phase (2012-2014) consistera & définir un tracg laoligne nouvelle et & préciser les
aménagements sur le réseau existant, puis proteiidpssier qui sera présenté lors de
lenquéte publique.

2- DEROULEMENT DE L’ETAPE 1 DE CONCERTATION ET DE
L'INFORMATION DU PUBLIC
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Apres approbation par leomité de pilotagequi Sest réuni lel4 septembre 2011du
calendrier proposé par RFF et validation des prexiet du dispositif de la concertation, la
concertation est entrée dans sa phase active.

Le choix des principaux bureaux détudes et aytrestataires (agences de communication.)a
été effectué au printemps et a lété 2011.

Des réunions préparatoires au lancement des éetdds la concertation ont eu lieu au
printemps et a la fin de Iété. Un mode demploildeconcertation a été transmis a tous les
participants en novembre avant le démarrage dffdetia concertation.

Des réunions avec les €élus locaux concernés gapjet et des réunions avec des groupes de
travail thématiques ont été organisées dans led@ie et en Picardie en 3 vagues entre

novembre 2011 et juillet 2012. Lors de la vagukeq participants sont invités a faire part de

leur vision relative au projet et de leurs atteniesa-vis de la concertation.

Vague 1: de fin novembre a mi- décembre 2011

e 1éres réunions de concertation avec les élus lgpaumettant a ceux-ci de sinformer
de lavancée du projet et de Sexprimer sur le®rgations prises (point de vue
politique) ; elles sarticulent logiquement aves lgroupes de travail (point de vue
technique),

* Mise en place des groupes de travail thématiques :
Les groupes de travail rassemblent les servicedEtl, les représentants des
principales collectivités locales, les responsaéEmomiques et associatifs.

Groupe de travail « services et amagement du territoire »
Groupe de travail « insertion environementale et paysages »
» Echanges sur les méthodologies et les premieragédsrcollectées

Vague 2: de mi février a mi-mars 2012
» Présentation des premiers résultats des études,

« Définition des zones de passage préférentielledestaménagements sur le réseau
existant.

Vague 3: fin juin a mi-juillet 2012
» Restitution de lanalyse multicritére,
* Réunions dinformation du public.

ECHANGES RFF PREALABLES A LA CONCERTATION

U Réunions avec les élus du Val dOise

Roissy Picardie rapport garant concertation pha2#16/2014 4



En raison de thostilité manifestée par les élud/dl dOise, lors du débat public vis-a-vis de
ce projet, RFF a jugé nécessaire de les rencoptrer rappeler les grandes lignes de la
décision prised’expliquer la suite du processus déroulement des études et déchanger sur
les modalités de la concertation.

Par conséquent, deux réunions ont eu ligujgin 2011 et 8 septembre 20)Javec les élus

du Val dOise avant le démarrage de la vague 1.

Il ressort de la réunion du 15 juin une forte Hétide la part de la Communauté de
communes vis-a-vis du projet ; les élus ont leiswit que ce projet ne se fait quau profit des
Picards et contre la volonté des Valdoisiens. xlsrienent leur inquiétude sur la réalisation
du Barreau de Gonesse et attendent un signe pgsitjfermettrait de rendre acceptable ce
projet.

lls demandent une meilleure prise en compte des [propositions et une meilleure écoute
des élus des zones rurales.

RFF indigue que nombre de leurs questions foritepdes études a mener dans le respect des
objectifs du projet, qui sont entre autres damélides déplacements courte distance vers
Roissy, et que humain constitue un enjeu essedie études.

Les élus se sentent en « porte a faux » vis-aeikdrs administrés et préviennent qguils ne
seront pas consensuels lors de la concertation.

Ce climat hostile se confirme lors de la réunioivante (8 septembre 2011); les élus
soulignent la problématique des transports daMaledOise et sur le territoire de Roissy, et
demandent une meilleure prise en compte de leffisultiés de la part de RFF et du STIF.

lls reconnaissent la fonction nationale du prajedis contestent sa pertinence pour les trajets
« domicile-travail ».

RFF indique que la phase de concertation estggégnt loccasion déchanger sur lensemble
des projets de transports valdoisiens, et querapaoticipation risquerait dentrainer les prises
de décisions unilatérales par RFF et les partendurgorojet.

L Réunion avec les agriculteurs

Une réunion d’information, d’échanges et de dialoges sur les deux projets : Barreau de
Gonesse (BDG) et Roissy Picardie (RP) a eu lieu28 novembre 2011 a I'intention des
agriculteurs ; les agriculteurs ont manifesté leur inquiétsde limpact de ces projets sur
lactivité agricole et ils ont souligné le manque likibilité de lensemble des projets, ainsi
guun manque de globalité des difféerents projetsigkdéa un climat un peu tendu, les
participants apprécient une bonne écoute de RFHkssi@e de cette réunion une autre est
organisée par le sous préfet de Sarcelles,® [Evrier 2012 suite a la colére causée par les
dégats causés par les rongeurs sur les cultureabaugs des infrastructures dans le nord est
du Val d Oise, afin de mettre en place et de caurdodes mesures destinées a lutter contre
la prolifération des lapins, et daméliorer lenitea des abords des voies.

RFF a entendu la demande de vision plus cohérexsedifférents projets exprimée par la
profession agricole et a décidé de mettre enoaxeoordination des approches foncieres des
projets RP et BDG, eu égard a la proximité géogopghdes 2 projets.

VAGUE 1 (novembre/ décembre 2011)
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% PICARDIE

29 novembre 2011 réunion intercommunale sur laménagement duasxistant (Oise) a
Creil ; réunion a lattention des élus de IOise procleelaxe Paris-Creil, et les services de
LEtat. (13 participants)
- Les élus ont manifesté leur satisfaction de vopriget avancer aprés le débat public
de 2010.
- Se sont exprimées des inquiétudes sur I'impactrdjetfpsur les ouvrages existants,
sSur ses conseéquences acoustiques, sur la faune.

1°" décembre 2011 groupe de travail « services et aménagementsextifoire » région
Picardie @8Amiens (une trentaine de participants)
- Présentation des études de capacité et des enjeux,
- Présentation des études danalyse, de prospeetitiale, et de prévision de trafic,
- Présentation de la grille danalyse multicritefesagit de choisir une zone de passage
préférentielle.
- Tour de table: unanimité sur I'importance du projpour le développement
économique, touristique de la Picardie
- Nombreux échanges constructifs entre les actecesgs et RFF

1*" décembre 2011 groupe de travail « insertion, environnementpég;sage, région Picardie
aChantilly ; (une quinzaine de participants).
- Prise en compte des enjeux du territoire pour dél@s éventuels aménagements a
réaliser sur la partie isarienne de la ligne P@risi,
- Intégration du projet au mieux au sein du terr@oitu projet limitant les impacts
négatifs sur lenvironnement et le paysage.
- On se réjouit du lancement des études et de laetctation, le projet est attendu par
la Picardie, tant par les élus que par les habigant
- Les associations ont indiqué qu’elles seraientlaiges vis-a-vis des orientations qui
seront prises.

A la fin de chacune de ces réunions, les partitgpaant conviés a se rapprocher des cartes
denjeux pour faire partager leur vécu et leur @ssance du terrain aux bureaux détudes ;
moment autour des cartes est un moment fort d’é@moonstructifs

L VAL DOISE

13 décembre 2011 réunion intercommunale ligne nouvelle (Val déisa Roissy (25
participants)
- Présentation des processus des études et delladuklgie
- Partage des premiers travaux
- Présentation de la grille danalyse multicritereupte choix de la zone de passage
préférentielle

Réunion au cours de laquelle, le député et desedaint exprimé leur opposition au projet et
indignation ayant I'impression de ne pas avoir @éutés lors du débat public ;

RFF a insisté sur le fait que la concertation guoar enjeux daborder et dapporter des
réponses a leurs questions et que cest a traeeréahanges avec les parties prenantes que le
projet se congoit ; et ce, malgré les divergencepeuvent légitimement exister.
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Polémique sur la nécessité d'étudier I'option sWRIFF rappelle quau cours du débat public,
loption sud avait été soutenue par plusieurs uaieants, dou le choix de poursuivre les études
sur les deux options afin dobjectiver les avansageinconvénients de chacune des solutions.
Le député demande qu’on lui fasse parvenir la dgenétude sur le débranchement nord du
BDG.

Malgré un climat hostile au projet, les échangestsoourtois et RFF argumente tres
clairement et se réfere souvent a la décision paiséssue du débat public et au fait que le
BDG suit son propre processus d’avancement ; etlguei impose de tout motiver, raison
supplémentaire pour étudier précisement les detinmgpcentre et sud.

Les participants sont invités a annoter, complédsr cartes des enjeux repérés sur les
territoires concernés.

De nombreux échanges se poursuivent par petitpgsoautour des cartes.

15 décembre 2011 groupe de travail « services et aménagementsediioire » lle de
France d.ouvres (11 participants)
- Présentation des processus des études et deHadultgie
- Partage des premiers travaux
- Présentation de la grille danalyse multicritéereupde choix de la zone de
passage préférentielle

Tour de table au cours duquel il ressort un souantliorer les transports existants, que la
concertation fasse émerger le meilleur tracé etaies services supplémentaires.

Echanges constructifs malgré quelques rappels’sastilité au projet.

Probléme des acceés aux emplois du sud de la ptatefodes aménagements en gare de
Roissy-CDG TGV ; questions sur la tarification

15 décembre 2011 groupe de travail « insertion, environnementpsg;sages, lle de France
a Vémars; (une vingtaine de participants) Présentation ptesessus des études et de la
méthodologie
- Partage des premiers travaux
- Présentation de la grille danalyse multicriteraupte choix de la zone de passage
preférentielle,
- Premiére identification des enjeux et sensibil@@gironnementales des territoires.

Associations de défense de I'environnement en rfaleslioption sud,

Inquiétude quant & fragilisation de I'économie agie,

Impact dur I'environnement, les sites archéologgy(mption sud en particulier),

Beaucoup regrettent I'absence de réflexion globate d'un schéma intermodal et
interrégional sur le territoire en matiere de trausts,

RFF répond favorablement a la demande de diffudies comptes rendus des différentes
réeunions franciliennes a tous les acteurs de laaytation,

Echanges dune trentaine de minutes autour desscqui seront mises a jour pour la vague 2.

VAGUE 2 (février/mars 2012)

L PICARDIE
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21 février 2012 a Amieng20 participants) groupe « services et aménagenaent

territoire »

- Avancement des études danalyse et de prospeetifiotiale et de prévision de trafic,

- Avancement des études de capacité et dexploitatioalyse multicritere pour le choix
de la zone de passage préférentielle.

Débats sur I'importance du rabattement ferroviaagour d’Amiens et de Creil,

Prendre en compte le développement touristique,

Saturation du réseau TER,

Probléme des horaires décalés,

RFF envisage de confier une mission aux agenadmdisme pour prendre en compte ces
enjeux daménagement.

21 fevrier 2012 a Orry la Ville (15 participants): groupe « insertion, environnetnen
paysage »
- Synthese des enjeux environnementaux dans [Oise,
- Avancement des études environnementales spécifiques
- Aménagements potentiels entre Orry la Ville et Crei
- Etudes acoustiques
- Analyse multicritere pour les décisions en finagetl

Aménagement de la gare de Creil, accessibilité,
Optimiser le temps de correspondance a Survilliers,
Impacts acoustiques,

Améliorer I'existant,

23 fevrier 2012 a Coye la Forét(11 participant$. réunion intercommunale Picardie
- Avancement des études économiques, des étudepalgtéat dexploitation (plans de
transport), et des études de conception (enjeuxamementaux dans IOise, études
des aménagements potentiels sur la ligne existeantee Orry et Creil, études
acoustiques).

Peu de réflexion commune entre RP et évolutioigiess RER
Débats sur arrét a Orry

Temps de trajet a partir d'Orry

3*Mvoie Creil-Chantilly

L VAL DOISE
6 mars 2012 a Roissy en Frandd5 participants) réunion intercommunale Val dOise
- Avancement général des études, présentation dess zibm passage, modalités de

raccordement sur le réseau existant, lers résulestsétudes de capacité, études
acoustiques.

Attente de solutions urgentes sur I'existant,
Les élus mettent en cause la prise en compteude dbservations, et reviennent au BDG.
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8 mars 2012 a Louvres (15 participants) : groupe « services et aménagenuen
territoire »
- Idem Roissy

Présence dun représentant du STIF qui présenteétude tres claire des besoins de
déplacements du secteur de Roissy et de sa dessdremsports collectifs.

Un représentant de I'EPA indigue que sa demande dune réunion précédente n'a pas

été bien reprise dans le compte rendu : tempsafesports tres importants sur la zone de
Roissy en raison de sa superficie, insiste surepas compte des horaires décalés et
débranchement nord du BDG,

Le maire de Marly la Ville estime que les étudemnémiques sont peu compréhensibles
et n’expliquent pas a qui RP s’adressera,

Il pense que le projet apporte peu pour les vaigos,

Expression d’une inquiétude sur la saturation dgdae de Roissy.

8 mars 2012 a Epiais lés Louvregl1 participants): groupe « insertion, environnetne
paysage
- Avancement des études de conception technico-emeroentales, des études
economiques, des études de capacite,
- Intervention du STIF desserte du secteur de Roissy,
- Analyse multicritere

Un participant remet une étude sur la faune dota fdu vallon dOrville

Mécontentement relatif au saccage du paysage déj@ pien abimé ; pourquoi pas des
tunnels et coulées vertes comme dans I'ouest pari

Grand débat sur l'insertion paysagere ; demandetutiés menées par un organisme
indépendant de RFF

Discussion sur déblai/remblai

Compte tenu de labsence de certains élus lora déunion du 6 mars, RFF a rencontré
dans les semaines suivantes les maires de Epsal®leres, Villeron,Vémars et Fosses.

VAGUE 3 (juin/juillet 2012)

26 juin 2012 a Roissy en Franc€l7 participants) - réunion intercommunale du Val
dOise

- Résultat de lanalyse multicritére comparative fimses de passages,

- Etude des besoins daménagements entre la ligneshewt Creil.

Tout en respectant la présentation de RFF, Le Begfgide la communauté de communes
Roissy-Porte de France a expliqué pourquoi il ritrpas a la réunion publique et
pourquoi les élus ne souhaitaient pas participek aables rondes auxquelles RFF les
conviaient; « quel intérét, pour les élus opposepeojet, de donner I'impression qu'ils
s’associent a la démarche de la concertation ? »
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lls insistent fortement sur leur opposition au @togui n’entraine pour eux que des
nuisances et ne sert selon eux, qu’aux picards,
Faire d’abord fonctionner I'existant.

RFF argumente en signalant que les problemes aatigginent dun manque danticipation,
dou la nécessité de réfléchir des maintenantesiptojets a venir.

lls trouvent que RFF ne les écoute pas ; la sitmagst bloquée, et ils regrettent que leurs
demandes ne soient pas prises en compte,

Les élus de Vémars auraient souhaité une cartepd&sidices, et non pas des enjeux
avant que ne soient ébauchées les zones de passage,

Demande récurrente : fusionner avec le BDG,

En quoi ce projet est novateur ?

Débats sur I'enfouissement de la ligne,

Le député soutient les élus, et saisira le mieigapidement pour lui demander un

examen du dossier.

27 juin 2012 a Senlig16 participants) - Réunion intercommunale en Rliear
- Résultats des études

- Analyse des besoins daménagement sur réseaurgxista

- Analyse multicritere des zones de passage

Les échanges sont nombreux et constructfss tesprit dune concertation,
Importance de la mission confiée aux agededarbanisme.

Attention aux correspondances pour Orry pour incitg@rendre le train,
Penser aux parkings pour faire face a la croissames trafics,
Nombreux échanges sur 18"4voie a Chantilly.

28 juin 2012 a Roissy en Francél3 participants) - Réunion des deux groupesalaiir
regroupés « services et aménagements » et « argegtivironnement, paysage »

- Analyse multicritére des zones de passage

- Besoins daménagements entre la ligne nouvelleat C

- 1éres réflexions des agences durbanisme

Un participant (Val d’Oise Environnement) : présaiin du projet assez claire, apporte
des informations nouvelles par rapport au DP ; R® @n projet pertinent ; le BDG ne
résout pas les problemes d’accessibilité au poIRdissy.

Attention au Vallon d’Orville (Option Sud)

2 juillet a Louvres dans le Val d’'Oise - Réunion phlique
(environ 150 participants)

Opposition générale pour le projet

Ambiance hostile, tendue, forte contestation, néalgs efforts de RFF pour faire comprendre
et faire partager le projet.

En particulier pour la demande récurrente de fuddamreau de Gonesse/ Roissy Picardie

RP = projet national longue distance TGV, un grofeR damélioration de laccés a Roissy
BDG= projet francilien de RER= nouvelle brancheRER D qui permet de relier le RER B
au niveau du PIEX et de desservir la future zondé&eloppement du Triangle de Gonesse.
Rappel des conclusions du débat public :
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- ces projets ne sont pas fusionnables, avec destiébpistincts,
- le BDG est réservé au RER D pour garantir sa réiggila
- impossible que les TGV empruntent le BDG.

Néanmoins, un habitant de Vémars (association Wigre a Vémars) pense que les objectifs
de RP sont pertinents et que cette liaison estéagante ;

Le responsable de I'association Val d’Oise envirament : « la concertation se fait de fagon
tout a fait correcte » et que l'intérét du BDG esicore a démontrer (n'aidera ni le 93, ni
I'est du 95), n’est utile que pour le PIEX.

Tous les autres y sont opposés (Villeron, Vemagi§) : aucun tracé n’est satisfaisant

Le député : projet non financé, coupe la plaineiege, bruyant ; il demande un nouveau
débat avec le ministre

Qu’on entretienne I'existant

Aucun tracé n’est satisfaisant pour I'agriculture

Souci du bruit

Le débat ne porte que sur I'accés a Roissy

Intervention de la CCI du 95 favorable au projat, les entreprises sont persuadés que lavenir
du grand Roissy dépasse les frontieres adminigtsagt intégre la Picardie.

3 juillet a Amiens dans la Somme - Réunion publique

(Environ 80 participants)

Présence de 3 élus de Vémars,

Excellent accueil pour ce projet attendu depuisa@® ; unanimité de la Picardie pour ce
projet,

Participation tres active de la CCl,

Le Conseil général de la Somme est tout a faitrietMe au projet et prépare le territoire pour
laccueil de populations nouvelles (logements, pamts),

Bonne présentation de lagence de lurbanisme,

Ont du mal a comprendre Ihostilité des Valdoisjens

Nombreux échanges houleux avec un habitant de \&mar

Craintes exprimées : baisse de la qualité de sewiic les lignes classiques et baisse de la
desserte a TGV Haute-Picardie.

4 juillet & Creil dans I'Oise - Réunion publique

(environ 120 participants)

Le maire manifeste sa volonté dapaiser le clinvacde Val dOise.

Présentation intéressante des agences de lurbanmssttant en évidence les conséquences
urbaines autour des gares et des lignes existanmiése en évidence des effets positifs et
maitrise des effets négatifs,

Beaucoup dinformations et émergence didées ndes¢lavoriser lutilisation du vélo),

Grande qualité des échanges.

Les verbatim ont été mis en ligne sur le site aladd juillet.

Dispositif d'information et de concertation du public
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Mise en place dsite internet en Janvier 2012 : il est clair, convivial et régreément
enrichi au fur et & mesure du déroulement de |laexbation.

Un dépliant d’information + carte T, envoyé aux maires début mai, 80 lieex d
distribution dont les gares.

Ces dispositifs mont été présentés avant leur ensplace

Relation avec la presse

4 communiqués de presse : septembre 2011(lanceleer@tudes), janvier 2012, (mise en
ligne du site internet), mai et juin 2012 (avaneahdes études, réunions publiques).

3- BILAN DE CETTE CONCERTATION

% Conditions dans lesquelles les débats se sont délési

La 1% étape de concertation, comprenant une vingtaineaeions a permis & RFF de
présenter de facon claire et accessible, préciseratrete le projet, toutes les études et
analyses en cours.

Nous avons pu noter une grande qualité dans leeqet®on des différents bureaux
détudes.

Les supports de réunions ont été de qualité.

Les études ont été beaucoup plus détaillées qudediP.

Beaucoup deffort de la part de RFF pour faire cendre et si possible faire partager le
projet, les réponses sont bien argumentées.

Le public a été régulierement informé.

Les compte- rendus de réunions ont été diffuségatticipants dans des délais normaux
et avec le niveau de précision requis.

La salle est souvent sollicitée pour susciter leastjons et faire émerger les idées au
cours des débats ; les échanges ont été richesnbiraux et le plus souvent constructifs.
Lors des réunions un maximum de participanis antervenir.

Les réponses de RFF sont claires, dans un soutiadseparence, avec un effort de
pédagogie, et en maintenant une attitude équivaldsta-vis des différents acteurs, quils
soient favorables ou non au projet.

Il y a eu une grande qualité des échanges en plégtidors des réunions publiques du

mois de juillet.

A ce titre, ainsi qua travers le dispositif dimfoation mis en place tout au long de cette
étape, les engagements énoncés dans la chartenclertation de RFF ont été respecteés,
(concertation ouverte, tournée vers léchange, dan®spect dun dialogue constructif,

avec un rendu fidele des débats, ainsi que lefursitiin).
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Limportance de la présence dun garant a été goéé a plusieurs reprises.

U Bilan des échanges

Compte tenu du contexte, il y a un trés fort cateé@ntre le Val dOise et la Picardie.

- Surlaforme:

On peut sinterroger sur le sens du mot « condgertat qui ne semble pas approprié lors
des réunions dans le Val dOise compte tenu dugfaét pour quil y ait concertation il est

nécessaire de saccorder sur un projet ; dans samaeu le public est opposé au projet il
me semble que les réunions ont été plus des réudiaformation sur lavancement des

travaux que des réunions de véritable concertation.

I ne nlest pas apparu clairement que certainesdestufonciéres se faisaient
concomitamment avec celles du barreau de Gonessmeaela semblait avoir été prévu
et souhaité.

A noter, limportance de la mission confiée aux rages durbanisme qui peuvent faire
émerger lintérét du projet sur les deux territeiréeur étude peut permettre de favoriser la
complémentarité des territoires et atténuer lesagks entre élus picards et élus du Val
dOise ; mesures d limpact économique, retombé&endues sur les territoires ; sans doute
dommage que cette présentation nait pas eu lies l@aval dOise a la réunion des €lus.

Il aurait été sans doute nécessaire dinsisteraungbus sur kenjeu national du projet ; sur
limportance pour le territoire national dun talopet de maillage ferroviaire ; lenjeu acces
a la grande vitesse na pas été assez mis en, awatut aupres des Val doisiens qui
manifestent un manque dintérét de ce projet paur e

Ce qui a eu pour conséquence de débattre surtodhstes au pble demplois de Roissy.

En revanche, le souci de concevoir un projet mEspex de lenvironnemeiat été évident
lors de chaque réunion.

Il y a eu une forte participation des associations de réunions des groupes de travail.
Les moments passés autour des cartes des enjgusn@ementaux ont été tres positifs
et riches denseignements.

Les réunions publiques ont fait émerger des idéesailes (comme faciliter [utilisation
du vélo par ex) mais on peut déplorer une assblefparticipation a ces réunions malgrée
tous les moyens mis encavre pour leur organisation

- Surle fond

Forte opposition de la part du Val d’Oise

Leurs prises de position se sont souvent concengidele trajet domicile- travail vers la
plateforme de Roissy ; ils ne se sentent pas emasendviennent souvent sur la fusion
avec le Barreau de Gonesse ;

lls demandent une meilleure prise en compte de lerapositions et une meilleure écoute,
Ne voient aucun intérét pour eux dans ce projeis impae des nuisances (environnement,
bruit) alors quils en ont déja beaucoup (aviong, AN104, TGV nord) ; selon eux, ce
projet nest que pour les Picards et manque datpotr les Val-doisiens.

Le projet est mal compris
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Pour eux seul le colt de lopération est pris anme pour le choix de la zone de passage.
lls contestent ce processus de concertation, eareax tout était déja prévu.

Toutefois des voix (habitants, entreprises danéledOise) se sont montrés plus ouverts,
voire favorables au projet.

Projet tres attendu par la Picardie, acces a la grade vitesse
Quelques remarques :

Prendre en compte son développement touristique
Attractivité de la Picardie

Aménagement de la gare de Creil

Optimiser les correspondances a Survilliers

La volonté des élus picards de remédier au claopposition avec les Val doisiens sest
manifestée lors des réunions publiques.

& Principales demandes récurrentes

- améliorer les transports existants (saturation BR B®)

- enfouissement de la ligne

- une vision plus cohérente de lensendele projets en matiére de transports
- améliorer laccés aux emplois du sud de la plateéor

- arrét a Survilliers

% Principales inquiétudes exprimées

- prix du billet

- impact sur les ouvrages existants, sur la faundestsites archéologiques
- conséquences acoustiques

- fragilisation de la profession agricole

- prise en compte des horaires décalés

- baisse de la qualité de service sur les lignesiglass existantes

- baisse de la desserte de la gare TGV Haute-Picardie

Les études comparatives montrent un avantage powoihe de passage centre-nord qui
propose un trajet qui séloigne des habitationguetpermet loptimisation du linéaire global
Survilliers—Vémars ;

Les études relatives aux aménagements a envigagesdignes existantes ont bien avanceé et
se poursuivent.

GLe role de garant

Jai pu exercer mon rble de garante dans le réspes principes garantissant le bon
fonctionnement de la concertation.
Présente a toutes les réunions sauf une (réunigdigpa de Creil).

Les comptes rendus de certaines réunions niontséténis avant leur diffusion et mes
remarques prises en considération.
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Le chef de projet RFF ma régulierement consulti&oulement des réunions, présentation du
site internet et des documents dinformationsarmiéedu déroulement du processus, invitée
aux réunions préparatoires, et a toujours été dibf® pour tout échange en dehors des
réunions.

Je nai été sollicitée quune fois par le Maire \dderon ; il estimait quun compte rendu ne
mentionnait pas que la commune de Villeron étaittreole projet comme cela avait été
manifesté lors de la réunion ; une réponse aadtt far RFF.

Chargée dévaluer la qualité de cette concertatiams le respect des regles posées dans sa
propre Charte et par les principes du débat pykliconstate que le maitre douvrage a réalisé,
sur cette étape 1, étalée sur 9 mois, un efforaguérmis de mener une concertation conforme
aux principes de transparence et de sincérité, nmgre constate quelle ria pas permis de
lever lopposition de certains €élus et les inquiesl des riverains qui devront trouver des
réponses dans la suite de la concertation.
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